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Ugyiratszam: BP-05/107/00962-25/2017. Targy: Budapest VII. keriilet, Csanyi u. 5. szam
ETDR azonosité: 201700007227 alatti 34105 helyrajzi sz4mu ingatian.

ETDR iratazonosité: IR-000100352/2017 Meglévé lakdéplilet atalakitasat, feldjitasat kowetden
Ugyintézs: Czakéné Volgyes Cecilia kialakitott kidllitdhely- és kulturdlis kdzpontra
Telefon: 06-1-460-9800/223 vonatkozé hasznéalatbavételi engedély iranti

E-mail: epitesugy-pest@05kh.bfkh.gov.hu  kérelem iigye.

Mdemléki térzsszam: 16256

Ugyfél neve: ERVA Nonprofit Zrt. Hiv. szam: —
Ugyfél cime: 1071 Budapest, Damjanich u. 12. Melléklet: —

Budapest Févaros Kormanyhivatala V. keriileti Hivatala (a tovabbiakban BFKH V. Keriileti Hivatala)
hataskérében cljarva a targyi ingatlanra vonatkozd kézigazgatasi hatésagi ligyben meghozom az alabbi
dontést.

HATAROZAT

Az ERVA Nonprofit Zrt. (1071 Budapest, Damjanich u. 12. szédm, a tovabbiakban Epittetd) altal az épitésiigyi
hatéségi engedélyezési eljarast tamogatd elektronikus dokumentaciés rendszerben (a tovabbiakban ETDR)
elbterjesztett kérelmére, a Budapest VII. keriilet Csanyi u. 5. szam alatti, 34105 helyrajzi szama -
Budapest- Févaros VII. kerllet Erzsébetvaros Onkormanyzata (1073 Budapest, Erzsébet krt. 6 sz4&m)
tulajdonaban 1év6 — kivett lakohaz, udvar miivelési agu 465 m? teriilet( miiemlék ingatlanon a BFKH V.
Keriileti Hivatala jogelSdje altal kiadott, 2014. junius 12-én kelt BP-5D/001/02168-13/2014. szamui jogerds
épitési engedély hatarozatban, és az ezt modosité, a BFKH V. keriileti Hivatala altal kiadott 2016,
janius 06-an kelt BP-05/07/01712-10/2016. szamu jogerés moédositott épitési engedély hatarozatban
(a tovabbiakban épitési engedélyek), valamint az azokhoz tartozé zaradékolt épitészeti-mlszaki
tervdokumentécickban foglaltak alapjan megvalésitott, a meglévé miemlék lakéeépiilet atalakitasaval,
feldjitéasaval kialakitott kiallitohely- és kulturalis kdzpontra és abban létesitett 1 darab gépészeti
személyfelvoné berendezésre vonatkozoan

a hasznalatbavételi engedélyt megadom.

Tajékoztatom, hogy a 2017. februar 16-an kelt BP-05/107/00962-3/2017. szamu fiigg6 hatalyu déntésem
nem emelkedik jogerére, igy ahhoz joghatisok nem kapcsolédnak, mivel a targyi ligyben az érdemi
déntést 60 napon beliil, 2017. aprilis 18. napjat megelézéen meghoztam, valamint az eljarast nem
sziintettem meg.

Jelen hasznalatbavételi engedély hatsrozatlan ideig hatalyos.
Az atalakitassal érintett 6sszes netté alapteriilet: 1074,3 m2

E végleges hasznalatbavételi engedély az alabbi 1 db gépészeti felvoné berendezésre vonatkozik:

A felvoné tipusa: személyfelvoné
Darabszam: . 1db
Teherbirasa: 630kg/8To
Afelvoné azonositdja: 07-1543
Megfelelosegi tanusitvany: Az EMI-TUV-SUD Kft. &ltal Kiadoftt, 2016.0KL 11-én kel F-07-1543/207% szamu
tandsitvany
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Jelen épitésiigyi hatésagi engedélyezési eljarasba a BFKH V. Keriileti Hivatala altal bevont szakhatésag
szakhat6sagi allasfoglalasa a kbvetkezé:

1. A Févarosi Katasztréfavédelmi lgazgatésag Kozép-pesti Katasztréfavédelmi Kirendeltsége a 2017.
marcius 07-én kelt, 35150/1827-2/2017.4lt. szamu szakhatosagi allasfoglaldasaban a hasznalatbavételi
engedély kiadasahoz kikdtések nélkiil hozzajarult, amely allasfoglalas rendelkezé része szerint:

Az ERVA Nonprofit Zrt. (1071 Budapest, Damjanich u. 12.) kérelmére a Budapest Févaros Kormanyhivatala V.
Kerileti Hivatala Hatosagi Fosztaly Epitésigyi és Orok ségvédelmi Osztaly (1052 Budapest, Varoshaz u. 7.)
megkeresése alapjan a Budapest Vil. keriilet, Csényi u. 5. (hrsz.: 341085) ingatlanon meglévé lak 6épiilet
atalak itasét, felujitaséat kovetéen kialakitott kiliitéhely- és kulturdlis kdzpontra vonatkozé hasznalatbavételi
engedély megadasahoz tizvédelmi szempontbél hozzdjdrulok.

A szakhat6ségi allasfoglalas ellen 6néllé fellebbezésnek helye nincs, az csak az eljar6 hatésag hatarozata,
ennek hidnyaban az eljarast megszintet§ végzése elleni fellebbezésben tamadhaté meg.”

. Miszaki-biztonsigi szempontbol a villamos berendezésekre vonatkozéan tett kikétésem a
kovetkezd:

Targyi létesitmény \illamos berendezésének telepitésének teljes befejezése utan, de még annak ilzembe
helyezése elétt — az MSZ HD 60364-6:2007 szerinti Villamos berendezésének elsé jelentését és a
kisfesziiltségi eloszté berendezések jogszabalyban elsirt dokumentaciéjat — MSZ EN 61439 sorozat vonatkozd
kévetelményeivel kiegészitve — pétoini kell.

Hataridé: a hasznalatbavételi engedély jogerére emelkedése.

Miiszaki-biztonsagi szempontbdl a gépészeti felvoné berendezésekkel osszefiiggé sben tett kikoté seim
a kovetkezok:

1. Az lizemeltetd a berendezés iizemeltetése soran, annak rendeltetésszerii és biztonsagos hasznélatra
alkalmas allapotardl, rendszeres és szakszerl karbantartasardl, javitasardl, tovabba a szilkséges és elgirt
miiszaki biztonsagtechnikai felllvizsgélatarél, rendszeres ellendrzésérél, az Ulzemeltetés és a hasznalat
modjanak folyamatos figyelemmel kisérésérsl, valamint a m{iszaki hiba vagy vész esetén hasznélatos vészjelzd
berendezés mikddoképességérdl, és szikség esetén a mentés azonnali lehetévé tételérdl koteles
gondoskodni.

2. A berendezést csak a haszndlatbavételi engedélyben meghatarozott célra és a rendeltetésének megfeleld
médon szabad hasznalni.

3. Az lizemeltetd, az lizemiigyeletes kteles a kiilon jogszabalyban foglalt kotelezettségeinek eleget tenni.

Miiszaki-biztonsagi szempontb6l a gépészeti felvoné berendezésekkel Osszefiiggésben tett
figyelemfelhivasaim a kdvetkezok:

1. A gyané, illetve felvondszereld vallalkozas a miiszaki terveknek megfelelden hiteles adatokkal kitoltétt
gépkdnyvet a berendezés leszallitasa soran koteles szolgaltatni. A gépkonyvbe az adott berendezés
{izemeltetésével kapcsolatos minden Iényeges adatot, kériilményt, megallapitast, intézkedést és beavatkozast
be kell jegyezni.

2. Elveszett, megrongalddott, hianyos gépkonyv helyett, tovabba a berendezés f6bb miiszaki adatainak
megvaltoztatasaval jaré atalakitasa esetén a régit helyettesité Uj gépkdnyvet csak a nyilvantartott szervezet
ellenére hitelesithet.

3. A gépkonyv folyamatos vezetéséért és megbrzéséért az lzemeltetd felel. A gépkonyvet a berendezés
beépitési helyén, az (5) pontban foglalt személyek szamara hozzéférhet helyen kell tartani.

4. A felvono engedélyezett miiszaki tervének és miszaki leirasanak egy példanyat a gépkonyvhoz kell csatolni,
egy épitménybe beépitett tébb azonos tipusu berendezés esetében tipusonként csak egy -egy helyen.

5. A berendezés szerelését, karbantartasat a kulon jogszabalyban meghatarozott feltételeknek megfeleld
személy végezheti.

6. A mas karbantarté vallalkozds megbizasa elétt — a felelésség egyértelmiivé tétele érdekében — az
{izemeltetének a nyilvantartott szervezet altali ellenérzé vizsgélatot kell végeztetnie,

7 Ha a berendezést a karbantarté véllalkozas szerelSje allitotta le, a berendezés ismételt Gizembe helyezéséig
masik karbantarto vallalkozas nem bizhato meg.



8. Ha az lUzemeltets a berendezéssel kapcsolatos kételezettségét nem teljesiti, akkor az illetékes miiszaki
biztonsagi hatésag a teljesitéshez szikséges cselekmény ek megtételére — beleértve a berendezés leallitasat is

elézése vagy elharitésa, a biztonsag védelme, jelentés vagy helyrehozhatatlan kar elharitasa indokolja, illetéleg
kézigazgatasi birsagot szab ki.

9. Az lizemeltetdnek rendszeresen ellenériztetnie kell a gépészeti berendezésnek a rendeltetésszerii és
biztonsagos hasznalatra alkalmassagat.

10 évesnél nem régebbi vagy 10 évnél nem régebben feldjitott berendezés esetében, valamint kisteherfelvono
esetében egy févizsgélatot, egyébként félévenként felvaltva egy févizsgalatot és egy ellendrz6 vizsgalatot a
nyilvantartott Szerwezettel, b) tovabbi ket alkalommal f&lévenként - a kérbantartés szakszer(iségének miszaki
biztonségtechnikai felilvizsgalatat - az ellendrrel kell ehvégeztetni.

Tajékoztatom, hogy a gépészeti felvoné berendezés mﬁszaki-biztonségi feliigyeletét a BFKH Metrolégiai
és Miiszaki Fellugyeleti Féosztilya latja el.

A beépitett gépészeti felvoné berendezés karbantartéja a KONE Felvoné Kt (1138 Budapest,
Madarasz u. 4749, szam) [esz.

. Elelmiszerbiztonségi Szempontbél tett feltételem a kdvetkezé:

A bérpultba hideg-meleg folyévizzel ellatott kézmosét és kétmedenceés mosogatot kell beépiten.

Hatarido: a hasznalatbavételj engedély jogerdre emelkedése.

Felhivom az Epittets figyelmét arra, hogy a fent leirt kételezettségek felréhaté médon térténs
Mmegszegése esetén eljarasi birsag kiszabasanak van helye.

Az eljarasi birsag legkisebb bsszege esetenként 6tezer forint, legmagasabb bsszege jogi személy vagy
jogi 8zemélyiséggel nem rendelkezé szerezet esetén egymillié forint.

Az  eljarasi birsig egy eljarasban, ugyanazon k6telezettség ismételt Mmegszegése vagy mas
k6telezettségszegés esetén ismételten is kiszabhato.

Amennyiben Epittets a fent eléirt k('itelezettségének a megadott hatéridéig nem tesz eleget, valamint az
eléirt teljesitési hataridé meghosszabbitasat sem kérte, a teljesités elmaradisa esetén 5.000. - forinttsl
1.000.000.- forint terjedhets ésszegii, és ismételhets eljarasi birsaggal kényszeritem ki.

Az épitésiigyi hatésagi engedély feltételei, figyelemfelhivisai és tajékoztatisai a kdvetkezgk:

1. Az épitett kémy ezet elemeit (épitményeket, ép itményrészeket) - a jo miiszakij allapot folyamatos fenntartasa
mellett - csak a jellegiik szerinti rendeltetés(iknek, a rajuk vonatkozé hatésagi elSirasoknak és engedélyeknek

2. A tulajdonos kételes az épitmény allapotat, allékonysagat a jogszabalyokban meghatdrozott esetekben és
maédon id8szakonként feliivzsgaltatni, és a j6 miiszaki allapothoz sziikséges munkalatokat elvégeztetni.

Déntésem ellen a jogorvoslati kérelem eldterjesztésére jogosult iigyfél a fellebbezését a 30.000. - Ft
fellebbezési illeték elézetes megfizetését kévetéen — Budapest Févaros Kormanyhivatala Epl’tésijgyi és
Orc'ikségvédelmi, Hatésagi, Oktatasi és Tijrvényességi Feliigyeleti Flosztalyahoz cimzett (levelezési cim: 1056
Budapest, Vaci u. 62- 64.- szam) és a BFKH V. Keriileti Hivatala Hatosagi Fdosztalyanak Ugyfélszolgalati
irodajan (1051 Budapest, Sas utca 19, $zam), az integralt lgyféiszolgalaton vagy az Epl’tés[jgyi Szolgaltatasi
Pontnél papir alapon, vagy kézwetlen feltdltéssel az ETDR-en keresztll- a déntés kozlésétsl szamitott 15



Az lgyfel a fellebbezését indokolni koteles, a fellebbezésnek a megtamadott déntéssel tartalmilag
dsszefliiggonek kell lennie, és a fellebbezésben csak a déntésbél kozvetleniil adoedo jog- vagy
érdeksérelemre lehet hivatkozni.

Ha a fellebbez6 jogorvoslati kérelmének benyUjtasakor mar rendelkezik az ETDR- ben elektronikus tarhellyel,
akkor a fellebbezésében meg kell jeldinie, hogy az elektronikus tarhelyén taroft dokumentumok kézul melyeket
mellékeli fellebbezéséhez, amelyhez hozzaférést kell biztositania Hivatalomnak €s a masodfokon eljaré
hatésagnak (Budapest Févaros Korméanyhivatala Epitésiigyi €s Ordkségvédelmi, Hatosagi, Oktatasi és

Torvényességi Feliigyeleti Féosztaly).
A fellebbezés és mellékletei beérkezésilket kdvetden elektronikus mappaba kerlUinek.

Az elektronikus tarhelyen 1évd dokumentumoknak a fellebbezés benyujtasa elétt a fellebbezd a gazdaja, a
fellebbezés benyujtasat kivetéen az elektronikus mappa gazdéja az eljard elsd foku hatésag, mely a mappahoz
és tartalmahoz csak a kiilén jogszabalyban meghatarozottak szerint biztosit hozzaférest és betekintést.

Az illetékfizetés médja a kovetkezd:

A fellebbezés papir alapon térténd benyljtas esetén az illetéket készpénz-atutalasi megbizassal Budapest
Févaros Kormanyhivatalanak 10023002-00299592-00000000 eljarasi illeték bevételi szamlaszamara kell
megfizetni. Készpénz-atutalasi megbizassal torténd fizetés esetén az eljarasi illeték elézetes megfizetéset az
eljaras meginditasakor a feladovevénynek a kérelemhez csatolasaval kell igazolni. Atutalas esetén a
kdzlemény rovatban fel kell tiintetni az érintett Ggyirat szamat.

A fellebbezés ETDR rendszerben torténd eldterjesztése esetén az illetéket az eljaras meginditasat
megel6zden Budapest Fovaros Kormanyhivatalanak 10023002-00299592-00000000 eljarasi illeték bevételi
szamlaszamara torténd stutalasi megbizassal kell megfizetni. Az eljarasi illeték megfizetéset az atutalasi
megbizas elfogadasarol sz616 nyilatkozat masolataval kell igazoini, amely igazolast a jogorvoslati kérelemhez
csatolni kell.

Felhivom a figyelmet arra, hogy azilleték az Epitésiigyi Fizetési Portalon (a tovabbiakban EFP) keresztl
is megfizethetd ‘(készpénz-étutalési megbizassal, bankkartyas utalassal, elektronikus fizetési rendszerrel) a
Magyar Allamkincstarmal vezetett 10032000-01012107-00000000 eljarasi illetek bevételi szamlaszamra.

A jogorvoslati kérelem elSterjesztésére nem jogosult igyfél jelen épitésiigyi hatésagi eljarasban
elmulasztott nyilatkozatételre vonatkozéan igazolasi kérelmet terjeszthet eld az el6z6ekben
ismertetettek szerinta BFKH V. Keriileti Hivatala Hatosagi Foosztalyanal, amelynekilletéke 3.000.-Ft.

A hataridé elmulasztasa esetén az igazolési kérelemmel egyidejiileg pétolni kell az elmulasztott cselekményt is,
amennyiben ennek feltételei fennalinak.

A fellebbezés benyujtasanak a dontés jogerbre emelkedésére €s végrehajtasara halaszt6 hatalya van.
A fellebbezést papiralapon &s elektronikus uton is benyujthato.
Eljarasomban egyéb eljarasi kéltséget nem allapitottam meg.

INDOKOLAS

Az Epittetd altal az ETDR-ben 2017. februar 13-an eléterjesztett kérelmére a targyi iigyben a BFKH V. Keriileti
Hivatala elétt 2017. februar 15-én épitésiigyi (hasznalatbavételi) engedélyezési eljarasindult.

Elézmények:

A BFKH V. Keriileti Hivatalanak jogelddje a 2014. jonius 12-en kelt, 2014. julius 10-én jogerbre emelkedett
BP-SDIOO1I02168-1312014. szamu épitési engedely hatarozattal, valamint az ezt modositd, a BFKH V. Keriilet
Hivatala altal kiadott 2016. janius 06-an kelt és 2016. janius 27-én jogerbre emelkedett BP-05/07/01712-
10/2016. szamu modos itott épitési engedély hatarozattal a targyi ingatlanon &lld miemlék lakoépiilet
felujitasara, atépitésére, és abban 1 darab gépészeti felvoné berendezés létesitésére vonatkozéan
épitési és egyben drokségvédelimi engedélyt adott.

Az Epittetd elbterjesztett hasznalatbavételi engedély iranti kérelem elbiralasakor a kovetkezket
allapitottam meg:

Az eépitett kémyezet alakitasarol és védelmérsl szolo 1997. &vi LXXVII. torvény (a tovabbiakban Etv.)
44, § (1) bekezdése a kévetkez6képpen szabalyoz:



Az épitésiigyi és epitésfeliigyeleti hatésagi eljardsokrél és ellendrzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatésagi
szolgéltatasrél szgig 312/2012. (X1 8.) Korm. rendeletben (@ tovabbiakban 312/2012, R))
39. § (1) - (2) bekezdése szerint:

épitési engedély kiaddsahoz kikbtésekkel jaruit hozza, az épitési engedélyek a miiszaki biztonsagi-,
kézegészségi]gyi, élelmiszerbiztonségi €s  kdrnyezetvédelmi szakkérdések tekintetében kikstéseket
tartalmaztak, ezért az Epittetsnek az épitési engedélyek alapjan megvalés itott épitési munkakra vonatkozéan
hasznilatbavételi engedélyt kell kérnie. '

A felvonékral, mozgolépesokrsl és mozgéjardakrél szél6 146/2014, (V. 5.) Korm. rendelet (a tovabbiakban;
146/2014. R.) 3. § (1) bekezdése szerint:

3 § (1) Ha g felvoné vagy a mozgblépcsé létesitéséhez, athelyezéséhez, atalak itasahoz,
hasznélatbavételéhez vagy bontasédhoz az épitésigyi és épitésfeliigyeleti hatéségi  eljarasokrél és

eljdrésban a miiszaki biztonsagi szakkérdés elbiraldsaban a févérosi és megyei korményhivatal miszaki
biztonsagi feladatk érében eljaré jarasi (févérosi keriileti) hivatala Szakért6k ént miik 5dik kdzre,”

A fentiek értelmében Epittetdnek az épitési engedély alapjan megvalds itott gépészeti felvoné berendezésre
wvonatkozdan hasznaiatbavételi engedélyt kell kérnie.

Jelen kérelem a 312/2012. R. 39. § (1), (2), (4) bekezdései, és a (8) bekezdés a) pontjgnak aa) és ab)
alpontjaiban, valamint b) pontjaban elsirt tartaimi kovetelményeknek megfelel.

Epittets hasznalatbavételi engedély iranti kérelmét a BP-5D/001/021 68-13/2014. szamq épitési engedély
hatalyossigan beliil nytjtotta be.

Az épitésiigyi hatésag az epitéstgyi hat6sagi engedélyezési eljarasokban kézigaz gatasi hatésagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban Ket.) 44. § (1) bekezdése
312/2012 R. 12. § (1) bekezdése és ugyanezen rendelet 6. melléklet Il. tAblazataban felsoroltak alapjan
szakhatos4gi allasfoglalast igénylé kérdésekben csak az érdekelt szakhatésag hozzéjarulasanak
figyelembewvételével rendelkezhet.

A Ket. 72, § (1) bekezdésének e) pontja, ed) alpontja figyelembevételével a hasznélatbavételi engedélyezési
eljarasba bevont szakhatésag allasfoglaldasanak indokolasa a kévetkezs:

1. A Févarosi Kata sztréfavédeImi Igazgatésag Kbzép -pesti Katasztréfavédelmi Kirendeltsége a 2017,
marcius 07-én kelt, 35150/1827-2/2017.41t, szamu szakhat6sagi allasfoglalasaban a hasznalatbavételi
engedély kiadasidhoz kikétések nélkiil hozzajarult, amely szakhatésagi allasfoglalas indokoldsa a
kdvetkezs:

»AZ ERVA Nonprofit Zrt. kérelmére indult hasznélatbavételi engedélyezési eljaras Ugyben a Budapest Févaros



>

Kormanyhivatala V. Keriileti Hivatala Hatésagi Foosztaly Epitésiigyi és Orok ségvédelmi Osztaly, mint
engedélyezé hat6sag megkereste a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatésag Kozép-pesti Katasztrofavédelmi
Kirendeltséget, mint elsé fok a tiizvédelmi szak hatoséagot szak hat6ségi allasfoglalas kiadasa céljabol.

A targyi helyszinen megtartott helyszini szemle tapasztalatai, valamint az Ggyfél altal benytjtott dok umentumok
alapjan a hasznélatbavételi engedély megadaséahoz hozzajarultam.

Szakhatosagi allasfoglalésom a k bzigazgatasi hatéségi eljards 6s szolgaltatas &ltalanos szabalyairdl sz0I6
2004. évi CXL. térveény (tovabbiakban: Két.) 44. § (1) bekezdésén alapul. Hatésk6rémet az épltésigyi és
épitésfela'gyeleti hatésagi eljarasokrol és ellenérzésekrbl, valamint az épitésigyi hatésagi szolgaltatasrol 5z0I6
312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 12. § (1) bekezdése, a tiizvédelmi hatosagi feladatok at ellato szervezetekrl, a
tiizvédelmi birsagrél és a tiiz vé delemmel foglalk oz6k kételez6 élet- és palesetbiztositasarol szol6 259/2011.
(xil. 7.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése, illetékességemet a katasztréfavédelmi kirendeltségek illeték ességi
teriiletérol sz6l6 43/2011. (Xi. 30.) BM rendelet 1. §-a, valamint ugyanezen rendelet 1. meliéklete hatarozza
meg.

Az 6nallé fellebbezés lehet6ségét a Két. 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki. ”

A 312/2012. R. 11/A. § (2) bekezdése az alabbiak szerint szabalyoz:

AA. § (2) Az engedélyezési eljarasban - az adott eljarasra vonatkoz6 kilénds szabéalyokban meghatérozott
szempontok mellett - a 6. meliéklet /Il. tablézataban meghatérozott feltételek esetén vizsgéini kell az oft
megjeloit szakkérdést.”

A fenti jogszabélyhelyen foglaltaknak megfeleléen jelen eljarasomban a miiszaki biztonsagi-
kdzegészségligyi-, élelmiszerbiztonsagi-és kdérnyezetvédelmi szakkérdéseket vizsgaltam.

1. A miiszaki biztonsagl szakkérdéseket vizsgaltam, e szakkérdés tekintetében jelen dontésem
rendelkezd részében a villamos berendezésekre vonatkozdan és a gépé szeti felvono -berendezéssel
dsszefiiggéshen kikotéseket tettem.

Jelen eljarasban a miiszaki biztonsagi szakkérdések tekintetében rendelkezéseimet a 312/2012. R.
5. melléklet IV. rész 2. és 3. pontjaban foglaltak, a Budapest Févaros Kormany hivatalanak egyes ipari és
kereskedelmi Ugyekben eljaré hatosagként torténd kijelolésérdl, valamint a terileti mérésiigyi és miszaki
biztonsagi hatésagokrol szolo 365/2016. (XI. 29.) Korm. rendelet 13. § (1) bekezdése, (2) bekezdes ¢) pontja,
tovabba 14. § (3) pontja, és a 146/2014. R.17. § és 19. §-ai alapjan tettem.

. Az élelmiszer biztonsagi szakkérdéseket vizsgaltam, e szakkérdés tekintetében jelen dontésem
rendelkezd részében kikotéseket tettem, a hasznalatbavételi engedély kiadasdnak a vonatkozé
jogszabalyi eléirasok betartasaval, a valamint kikotésekben foglaltak teljesité sével élelmiszer biztonsagi
szempontb6l nincs akadalya.

Elelmiszer biztonsagi szempontbol tett feltételemet a 312/2012. R. 12.§ (1) bekezdése, a 2015. évi
VIIL. torvény 24.§ (1) bekezdése szerint eljarva, valamint a 7/2015. (M1.31.) MvM utasitas mellékletének 24.§ -
27.§-ban foglaltak ﬁgye|embevételével hataroztam meg.

m. A kbzegészségiigyi szakkérdések vizsgalata soran megallapitottam, hogy a hasznalatbavételi engedély
kbzegészségiigyi szakkérdések tekintetében kikotések nélkiil megadhatd.

Allasfoglaldasomat a higiénés és egészségvédelmi, az ivoviz mindségi, a teleplilési szilard és folyékony
hulladékkal kapcsolatos szakkérdésekben allasfoglaldsomat a kbzegészségigyi, jarvanylgyi vonatkozast
kbvetelmények figyelembevételével az alabbi jogszabalyhelyek és szakmai elbirasok alapjan hataroztam meg:

1. Az orszagos telepﬁlésrendezési és épitési kdvetelményekrdl szold 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet
(tovabbiakban OTEK),

2. A nemdohanyzok vedelmérdl és a dohanytermékek fogyasztasanak, forgalmazasanak egyes szabalyairdl
sz6l6 1999. évi XLII. térvény,

3. A kémiai biztonséagrol 52616 2000. évi XXV. torvény
4. A hulladékokrol szol6 2012. évi CLXXXV. térvény.
5. Az Eurdpai parlament as a Tanacs 852/2004/EK rendelete az élelmiszerhigiéniarol

IV. Jelen hasznalatbavételi eljarasban vizsgaltam tovabba a kérnyezetvédelmi szakkérdéseket, e
szakkérdések tekintetében kikotéseket nem tettem.

K6rnyezetvédelmi szempontbol a vizsgalt szakkérdések a kévetkezok:



Tervrdl sz616 2003. évi XXVI. térvényben lehatarolt orszagos okolégiai halézat bvezetét nem érinti.

Az épitmény zajkibocsatasa, illetve a kérnyezeti zaj-és rezgés elleni védelem kGvetelményeinek valé
megfeleltetés kérdése.

A LEGSZERV|Z 2000 Tanacsadg - Mérnékiroda Kift. (székhely: 2310 Szigetszentmiklés, Muhar u. 12/b.) altal
2016. decemberben keszitett és a kérelemhez Csatolt szakvélemény alapjan megallapithaté, hogy a telephely
Zajterhelése megfelel a kémyez eti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl sz6lg 27/2008. (X11.3)
KWM-EUM egyiittes rendelet [tovébbiakban: 27/2008. (XI1.3.) KWM-EUM egyiittes rendelet] 1. meliékletében
megallap ftott hatarértékeknek. Megaéllapithaté tovabba, hogy a telephely hatasteriijete Zajtdl védends épiiletet
nem érint,

A Jarasi Hivatal zaj- és rezgésvédelmi Szempontt megallapitasat a kérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem
egyes szabalyairdl szol6 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet €s a 27/2008. (XII. 3.) KWM-E(iM egyiittes rendelet
figyelembevételével tette,

Hulladékgazdalkodssi kévetelményeknek valo megfeleltetés kérdése.

A hulladék gazdalk odasi elirasoknak valé megfelelés kizarélag a hulladék kezeléséwel kapcsolatos épitmény
esetén vizsgalands szakkérdés.

jévahagyott épitészeti-miiszaki dokumentacionak stb, megfelelfen végezték, illetve, hogy az épitési

munkaterileten keletkezett épitési-bontasi hulladék mennyisége elérte az épitési és bontasi hulladék
kezelésének részletes szabalyairdl szél6 45/2004. (VIIl. 26.) BM-KWM rendeletben» el6irt mértéket.

atadta.
Megallapitottam, hogy a teriiletileg illetékes elsé fokd komyezetvédelmi és természetvédelmi hatésag altal a
BP-5D/001/2168-13/2014. szamu épitési engedélyhez KTF: 28807-3/2014. szamon kiadott szakhatdsagi
allasfoglalasban tett kémyezetvédelmij eldirdsokat Epittets teljesitette.

Az elérhets legjobb technika alapjan meghatarozott levegﬁtisztaség-védelmi kéveteIményekre wonatkozé
el6irasoknak valg megfeleltetés kérdése.

Levegﬁtisztaség-védelmi szempontbd| megaillapitottam, hogy Epittets a Jarasi Hivatal kérnyezetvédelmi
hataskérébe tartozo légszennyez§ forrast nem létesitett.

25.) Korm, rendelet 2/A. § (1) bekezdése és (2) bekezdés ének a) pontja szerint, a 13, szamu melléklet szerinti
adatlap alapjan annak vizsgalata, hogy az épitésj tevékenység és az épitményben folytatott tevékenység
kapcsan jelentds kérnyezeti hatasok feltételezheték-e.

Az épitményben folytatott tevékenység nem tartozik a 312/2012. (X 8.) Korm. rendelet s, mellékletének 14.
pontjaban felsoroltak al4.

A vonatkozé jogszabalyi elGirasok betartisival a tervezett létesités taj- és természetvédeimi, valamint
kérnyezetvédelmi érdeket nem sért.

V. A312/2012. R. 11/A. § (2) bekezdése az alabbiak szerint szabalyoz;

JAVA. § (2) A kiemelt épitésiigyi hatéség az engedélyezési eljarasban - az adott eljarésra vonatkozo kil6nés
zabalyokban meghatéroz ott Szempontok mellett - a 6. meliéklet 1l tablazataban meghatarozott feltételek
esetén vizsgaini kell az ott megjelit szakkérdést.”



A 312/2012. R. 6. melléklet lll. tablazata szerint az engedélyezési eljarasokban az épitésgyi hatésagnak kell
vizsgélnia meghatarozott feltételek esetén az ott megjeldlt szakkérdéseket.

A 312/2012. R. 6. szamu mellékiet ll. szamu tablazat 15. sora és 17. sora szerint jelen eljarasomban az
orokségvédelmi szakkérdést vizsgaltam, déntésem rendelkezd részében kikotést nem tettem.

A 15. sor szerint:

A vizsgalat feltétele: A kulturalis 6rik ségvedelmi hatosagi nyilvéntartasban szerepl6 nyilvantartott vagy

védetté nyilvanitott régészeti leléhelyen- Uj épulet épitése,- a meglévé éplilet terepszint alatti vagy terepszintet
is érinté bévitése, bontasa esetén.”

A vizsgalando szakkérdés: ,Annak elbirdlasa kérdésében, hogy az épitési, bontasi tevékenység a régészeti
orokség védelme jogszabalyban rogz itett kovetelményeinek a kérelemben foglaltak szerint vagy tovabbi
feltételek mellett megfelel-e. B

A 17. sor szerint:

A vizsgalat feltétele: A kulturélis érok ségvédelmi hatoségi nyil vantartdsban szereplé n yilvantartott miemiéki
értéket, miemléket érintben, tovabbéa miemlék telkeén, mijemléki jelent6ségli teriileten, miemlék torténeti tajon

vagy vil4g6rok ségi helyszinen vagy vilagorok ségi teriileten uj éplilet épitése vagy meglévé épilet épitésigyi
hat6ségi engedélyhez k6tott bévitése, atalakitasa vagy bontasa esetén.”

A vizsgalando szakkérdés: ,Annak elbirdlasa kérdésében, hogy az épitési tevékenység a kulturélis 6rokség
vagy a vildgbrok ség védelme jogszabélyban rogzitett kévetelményeinek a kérelemben foglaltak szerint vagy
tovabbi feltételek mellett megfelel-e.”

A kulturalis 6rokség védelméért felelés Miniszter altal vezetett kozhiteles nyilvantartas adatai és egyes
ingatlanok miiemiékké nyilvanitasardl, illetéleg miemléki védettség megsziintetésérdl sz6l6 21/2002. (X 7.)
NKOGM rendelet (a tovabbiakban 21/2002. R.) 3. §a szerint a kérelemmel érintett ingatlan a kulturalis
orokség védelmérdl sz0l6 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban Kotv.) szerint 16256 szamon nyilvantartott
miiemlék.

Az épitési engedély orokségvédelmi szempontbél tett kikotéseket tartalmazott, amely kikotéseket az
Epittetd maradéktalanul teljesitette.

A fentiek alapjan megallapitottam, hogy a targyi ingatlanon all6 milemiék épilet atépitése, felujitasa a kulturalis
orokség védelmérdl sz6l6 2001, évi LXIV. torvény (tovabbiakban Kotv.) és a kulturalis 6rékség védelmével
kapcsolatos szabalyokrol szolo 496/2016. (Xil. 28.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 496/2016. R.) vonatkozd
rendelkezéseivel nem ellentétes, orokségvédelmi szempontokat nem sért.

A 312/2012. R. 40. § (2) bekezdése rendelkezik armdl, hogy a hasznalatbavételi engedély iranti kérelem
elbiralasa soran, helyszini szemie megtartasa mellett az épitésigyi hatésagnak mirél kell meggy&zédnie.

Targyi ingatlanon a BFKH V. Keriileti Hivatala illetékes miemiéki szakiigyintézéje 2017. februar 24-én
helyszini szemlét tartott, ahol megéllapitasra és jegyzokonyvben rogz itetésre keriilt, hogy az épulet a jogerds
épitési engedély ekben foglaltaknak megfeleiden készilt el, azoktol valo eltérés nem tortént, a rendeltetésének
megfeleld, biztonsagos hasznalatra alkalmas altapotban van. A hasznélatbavételi engedély megadasahoz
szUkséges, jogszabalyokban rogz itett feltételek - az eljgrasba bevont szakhat6sag allasfoglalasaban foglaltak,

valamint a févallalkozo kivitelez6 nyilatkozataban rogzitettek ﬁgyelembevételéve| — fennalinak.
A 312/2012. R 40. § (2) bekezdésének f) és @) pontjai az alabbiak szerint rendelkeznek:

A40.§ (2)A hasznalatbavételi engedély iranti kérelem elbiralasa soran, helyszini szemle megtartasa mellett az
épitésigyi hatésag meggy6zddik armrol, hogy

f)az épitGipari kivitelezési tevékenységrdl sz6lo 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Epkiv.) 14.
§-a szerinti nyilatk ozat az épitési naploban rendelkezésre éll-e,

g) a fovallalkozé kivitelez6 az épitési munkateriletet - az épitési naploban igazolftan - visszaadla-e az

épittetének.”

Epittetd az elektronikus nyilvantartas (Orszagos Epitésiigyi Nyilvantartas, a tovabbiakban OENY) e-épitési
naplé alkalmazésaban az épitési engedéllyel dsszefiiggésben, 2015. szeptember 01-én készenlétbe helyezte
a 2015/2974/36 azonosité szamu E-naplot.

A 2015/2974/36 azonosito szamu E-naplé tandsaga szerint Epittetd a munkateriiletet 2015. szeptember 23-an
kivitelezének atadta.



A

A munkateriiletet g kivitelez6 az Epittetének 2016. november 30-an visszaadta.
Epittets a 2015/2974/36 azonosité szamu E-naplét 2017. marcius 08-an lezarta.

Az E-napléban rendelkezésre all a févallalkozé kivitelezs vezetd kiilén jogszabalyban el§irtak szerinti
nyilatkozata, és a kérelem mellékleteként benytjtasra keriilt a statisztikai lap.

Epittets a kérelméhez csatolta a Budapest- Févaros Vi, kerlilet Erzsébetvaros Polgamestere aital kiadott

A felvoné hasznalatbavételi engedélyezési dok umentécioja megfelel a 146/2014. R. 2. szamu melléklet .
pontjaban eléirtaknak, mivel 3 kérelem melléklete tartalmazta a felvong berendezést gyarté és ga
felvonészerels-vallalkozas nevét és cimét (KONE Felvong K., cime: 1138 Budapest, Madarasz v, 4749,
szam), a gyaré vagy a felelés forgalmazo nyilatkozatat arrol, hogy az 4&ltala szallitott és felszerelt
(felszereltetett) berendezés megfelel az engedélyezett terveknek, tovabbg a szlkséges beallitasokat és a
legalabb 24 6ras probaiizemeltetést elvégezte, a berendezés a rendeltetésszer( és biztonsagos hasznalatra

alkalmas, azt az iratot, amely szerint a felvonék karbantartéja és lizemligyeletese a KONE Felvoné Kit.
lesz, tovabba a berendezés kivitelezési dokumentacicjat,

A 312/2012. R. 19, § (6) bekezdésében foglaltakra figyelemmel az emberi élet — és vagyonbiztonsag
kévetelményeinek teliesiilését a kéménysepré-ipari tevékenységral szélo 201s. évi CCXl. térvényben

10 § (5) A helyiség Iégterével légtér-Gsszek éttetéshen 16v6  helyen létesitett  nyitott égésteri
tizel6berendezéssel felszerelt uj épitésii éplilet akkor vehets hasznélatba, ha a tuzel6berendezés hel yiségében
Jogszabélyban meghatérozott miszaki kévetelményeknek megfelelé Szen-monoxid-érzékels berendezést
helyeztek el.”

Az Epittets az épiilet fiitését tavlitéssel biztos itja.

Az el6zéekben hivatkozott jogszabaly 10. § (5) bekezdése az Epittetére wnatkozdan kitelezettséget nem
allapit meg.

Az Etv 44. § (2) bekezdése alapjan:

A4. § (2) A hasznélatbavételi engedelyt meg kell adni, ha az epitményt vagy egy részét - épitési engedélyhez
kOtétt épitési munka esetén - az engedélynek megfelelGen, rendeltetésszerli és biztonsdgos hasznélatra

engedelyezési zaradékkal elfatott épitészeti-miiszaki dokumentaciénak megfelel.”

Tekintette] arra, hogy a targyi ingatlanon a meglévé miiemlék épilet felujitasa, atalakitdsa az épitési
engedeélyekben foglaltak szerint elkésziilt, valamint az a biztonsagos és rendeltetésszer(i hasznalatra
alkalmas, illetve az Ggyben érintett szakhat6sag a hasznalatbavételi engedély megadésihoz hozzajarult, g

munkateriiletet — az épitési napléban igazoltan — visszaadta az épittetének, ezér az elé6zéekben rogzitett
tényallast figyelembe véve a hasznalatbavételi engedély megadisihoz sziikséges, a 312/2012. R.
39. § - ban régzitett feltételek fenti részletezés szerint teljesiiltek.

A fent idézett jogszabalyokban foglaltaknak az elvegzett épitési munka jelen hatarozatom rendelkezé részében
meghatérozott feltételek figyelembevételével teljes kérlien megfelel.

Jelen ddéntésem rendelkezé részében ismertetettek szerint az Etv. 44, § (2) bekezdésében és a
312/2012. R. 40. § (3) bekezdésében, illetve a 146/2014. R. -ben elBirtak alapjan a hasznalatbavétoli
engedélyt megadtam.



A kérelemmel érintett épilet nem tartozik az épiiletek energetikai jellemzdinek tanus itasarol szolo 176/2008.
(VI. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban 176/2008. R.) 1. § (3) bekezdésében maghatirozott esetkoreibe,
ezért az Epittetét az energetikai tanasitvany elkészitésének és az OENY rendszerbe valé feltoltésének
kotelezettsége nem terheli.

A meglévd épllet részleges atalakitasa az ingatlan-nyilvéntartésban valtozast nem eredményez, ezért a
312/2012. R. 39. §. (5) bekezdésében foglalt kotelezettség az Epittetot nem terheli.

A hasznélatbavételi engedély hatalyossagara vonatkozé tajékoztatast a 312/2012. R. alabbiakban hivatkozott
rendelkezése alapjan adtam:

A1.§(6) A hasznélatbavételi engedély hatarozatlan ideig hatéalyos.”

Jelen dontésem rendelkezd részében tett figyelemfelhivésokat és tajékoztatasokat a kovetkezd
jogszabalyi eléirasok alapjan tettem:

1-3. Az Etv. alabbiakban hivatkozot jogszabalyhelye szerint:

54. § (1) Az épitett kémyezet elemeit (a kozteriletet, az épitési telkeket és tertileteket, épitményeket,
épitményrészeket, épitmeény egyiitteseket, burkolt és zéldfelilleteket) - a jo miszaki allapot folyamatos
fenntartdsa mellett - csak a jellegiik szerinti rendeltetésiiknek, a rajuk vonatkozé hatésagi elgirasoknak €és
engedélyeknek megfelelé célra és médon szabad hasznéini.

(2) A tulajdonos kételes az épitmény allapotat, aliékonysagat a jogszaba’lyokban meghatarozott esetekben és
médon id&szakonként feliilvizsgaltatni, és a j6 miiszaki allapothoz szilkséges munk alatok at elvégeztetni.”

3. A 312/2012. R. 40. § (8) bekezdése alapjan.

Az illetékekrdl szOlo 1990. évi XCHll. torvény (a tovabbiakban itv.) 29. § (1) bekezdése alapjan, valamint annak
mellékletének XV. cimében foglaltak szerint az épitésiigyi hatosagi eljarasert ietéket kell fizetni.

Epittetd az ltv. 29. § (1) bekezdése és mellékletének XV.cim 9. pontja szerinti eljarasi illetéket medgfizette.

Eljarasom soran egyéb eljarasi kéltség nem merdilt fel, annak viselésérdl a Ket. 158. § 1) -@3) bekezdéseiben
foglaltak ﬁgyelembevételével rendelkeznem nem kellett.

Az eljarasi birsag kiszabasardl a Ket. 134. § d) pontja alapjan rendelkeztem.
Az eljarasi birsag mértekét a Ket. 61. § (2) bekezdése hatdrozza meg.

A fellebbezéssel megtamadott dontésben foglalt jogok gyakorolhatéségéra vonatkozo tajékoztatas a
Ket. 101. § (1) bekezdése szerint tettem.

A fellebbezési jogot a Ket. 98. § (1) és (4) pekezdése értelmében biztositottam.
A fellebbezés elGterjesztésére rendelkezésre alld hataridst a Ket. 99. § (1) bekezdése hatarozza meg

A fellebbezési illeték mértékét az Itv. 29. § (1) bekezdeése, és ugyanezen jogszabaly mellékletének XV. cim
1il. pontja szabalyozza.

A fellebbezési iletékének megfizetési modjat az Itv. 73. § (2 bekezdésének a) és b) pontjai, valamint az (5)
bekezdése hatarozzak meg.

Az elmulasztott nyilatkozat tekintetében az igazolasi kérelem beny Gjtdsanak lehetoségérsl a Ket. 66. § -a
alapjan adtam tajékoztatast.

A fellebbezés indokolasi kételezettségrdl az Etv. 53/C. § (12) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

A jogorvoslati kérelem eléterjesztésének modjara vonatkozé tajékoztatast a 312/2012. R. 70. §-ban
eléirtak alapjan tettem.

A 312/2012. R. 40. § (6) bekezdése szerint:
,40. §(6) A hasznélatbavételi engedélyezési eljarasban az (igyintézési hataridé tizendt nap.’

Jelen lgyben az {igyintézési hataridé 15 nap. Jelen eljarasban az utols6 szakhatosagi allasfoglalas 2017.
marcius 10-én érkezett.

Jelen doéntésemet az el6zdekben hivatkozott jogszabalyokban elsirt Dgyintézési hataridén beliil, valamint a Ket.
szerinti 60 napon belul hoztam meg.

A Ket. T1/A. § (4) bekezdésben a kovetkezbképpen szabélyoz:
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Jelen déntésem rendelkezé részében a 2017. februar 16-an kelt BP-05/107/00962-3/201 7. szamon kiadott
fliggd hatalyd déntésemmel Gsszefliggésben a joggyakorldsra vonatkozéan az elézéek ben idézett jogszabalyi
rendelkezések alapjan az Epittetst tajékoztattam.,

A BFKH V. Keriileti Hivataldnak dontési hataskore és illetékessége a Ket, 21. § (1) bekezdés b) pontjan, a
343/2006. Korm, rendelet 1. § (3) bekezdésében, az 1. szamd mellékiet ||, részének 20. soraban
meghatérozottak, a 496/2016. R. I. melléklet 21. pontjan, valamint g f6varosi és megyei korményhivatalokrél,
valamint a f3varosi és megyei komanyhivatalok kialakitasaval és g teriileti integrécioval Osszefiiggs
torvénymodositasokrél szgig 2010. évi CXXVI. torvény (Khtv.) 3. § (2) bekezdésén, illetve 3 Svarosi és
megyei korményhivatalokrél, valamint a jarasi (févarosi keriileti) hivatalokrél szél6 66/2015. (Il 30.) Korm.
rendelet2, § (1) bekezdésén, valamint 13. § b) pontjan alapul.

Budapest, 2017. marcius 16.

Kormany Béla
hivatalvezetsi jogkorben eljars
hivatalvezets - helyettes
nevében és megbizasabg|

Kosztyu Aniké
fBosztalyvezets - helyettes

EOR-Rs0 £ \lsh |

A BP-05/107/00962- 25/2017. szamy hatérozatomrél UGYFEL] MINGSEGBEN az érintettek feltintetés mellett értesijl:

1. KerényiZoltan— Epittetd képviseleti megbizottja - ETDR rendszerben ETDR
2. Budapest- Fvaros Vi, kerlilet Erzsébetv dros Onkormény zata — tulajdonos Budapest Erzsébet krt. 6. 1073

A BP-05/107/00962- 25/2017. szamu hatdrozatomro| tajékoztatasul értesii:

1.  Févaérosi Katasztréf av édelmi Igazgatésag Kézép-pesti Katasztréfav édelmij Kirendeltség -

ETDR rendszerben Budapest Dologhaz . a. 1081
2. Nemzeti Adé- és Véamhivatal Kt'izép-magyarorszégi Regionalis Fﬁigazgatésa‘ga — jogerd utdn - az L. ,

adozés rendjérd| sz6l6 2003, éviXCIl. tv. 3. szamu mefléklot G) 1. pontja alapjén Budapest  Véci ut 4slcd. 1132
3. Budapest Fgvaros VIl keriilet Erzsébetvaros Onkorrnényzata, Adéligyi Osztaly — jogerd utdn- az Budapest

adézés rendjérdl sz6l6 2003, &viXCII. térv ény 3. szsmu mellékietének G) pontjdnak 1. pantja alapjan Erzsébet krt 6. 1073

4. BFKH Metroldgiai és Maszaki Feliigyeleti FGosztaly (Iftnyilv &ntartas) - jogerd utin a 146/2014. R Budapest Németvéigy ut 37-39. 1124
i

5. BFKH V. Keriileti Hivatala Epitésfell'.igyeleti Osztély - jogers utan ETDR
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BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

V. KERULETI HIVATALA

Ugyiratszam: BP-05/107/00962-27/2017. Targy: Budapest VII. kerilet, Csanyi u. 5. szam

ETDR azonosit6: 201700007227 alatti 34105 helyrajzi szamu ingatlan.

ETDR iratazonosité: IR-000142649/2017 Tajékoztatds a meglévs lakdépiilet atalakitasat,

Ugyintézé: Czakoné Volgyes Cecilia felljitdsat kovetSen kialakitott kisllitohely- és
kulturalis kdzpontra wnatkozéan kiadott
hasznalatbavételi engedély jogerére
emelkedésérol.

Miemléki torzsszam: 16256

Telefon: 06-1-460-9800/223 Hiv. szam: -

E-mail: epitesugy-pest@05kh.bfkh.gov.hu  Melléklet: -

ERVA Nonprofit Zrt.
épittetd

Budapest
Damjanich u. 12. szam
1071

Tisztelt Ugyfeliink!

Budapest Fdvaros Kormanyhivatala V. Keriileti Hivatala (tovabbiakban BFKH V. Keriileti Hivatala)
hataskérében eljarva tajékoztatom, hogy a 2017. marcius 16-an kelt, BP-05/107/00962-25/2017. szamd
hasznilatbavételi engedély hatarozat 2017. aprilis 12-6n jogerére emelkedett és végrehajthatova valt.
Téjékoztatom, hogy az épitésiigyi hatdsagi engedélyezési eljdrast tdmogaté elektronikus dokumentacics
rendszerbdl (a tovabbiakban ETDR) az arra jogosult a BP-05/107/00962-25/2017. szamu dontést sziikség
esetén korlatlan példanyszamban letditheti, valamint kinyomtathatja.

Budapest, 2017. aprilis 18.

Tisztelettel, BFKH V. Keriileti Hivatala
hataskdérében, hivatalvezetsi jogkéroen eljars,

é’(‘DD‘, 5\5‘&“35 Q,@E@&, Korméany Béla hivatalvezets — helyettes
R 1 Yy nevében és megbizasabdl:
N N A 3 y
LR \JJLL§€§ s
212 . o6 B\ - £y

,

Kosztyu Aniké
foosztalyvezeté — helyettes

“"-.

A BP-05/107/00962-27/2017, szamu értesitésemrol &rtestil:

1. Kerényi Zoltén — Epittets képv iseleti megbizottja ETDR
2. Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kozép-magyarorszagi Regionalis Féigazgatésdga — az
adézas rendjérdl szolo 2003. évi XCH. tdvény 3. szami mellskletének G) pontjanak 1. Budapest Vaci ut 48/cd. 1132

pontja alapjén

3. Budapest Fdvaros VII. keriilet Erzsébetv 4ros Onkormany zata, Adéiigyi Osztaly —az adozas
rendjér6l szdl6 2003. évi XCII. térvény 3. szami mellékletének G) pontjanak 1. pontja Budapest Erzsébet krt. 6. 1073
alapjan

4. BFKH Metrolégiai és Miszaki Feliigyeleti F6osztily (lfitnyilvantartas) — a 146/2014. R. : e ) .
3. sz melléklete Budapest Németv 6lgyi ut 37-39. 1124

5. BFKH V. EOH Epitésfeliigy eleti Osztaly ETDR

Hatés agi FGosztaly

Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Osztaly ELEKTRONIKUSAN HITELESITVE h
cim: 1052 Budapest, Véroshéz u. 7. - 1051 Budapest, Sas u. ZARADEKOLVA - FTDR

levelezési cim: 1051 Budapest, Sas u. 19. - postacim: 1368 Budapest, Pf.: 205.-T& o Ry ERL
E-mail: epitesugy-pest@05kh.bfkh.gov.hu - Honlap: w w w .kormanyhivatal.hu






